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Franc, Ales: Historie a teologie adventismu
Recenze diplomové prace v kontextu jinych
odborné-kritickych pojednani o adventismu

Roman Mach

Uvodem. Domnivdm se, Ze struktura ndsledujiciho textu vyZaduje urcité vysvétleni. Jiné odborné-
kritickych prdce o adventismu jsou predrazeny proto, Ze prindseji vzhledem k prdci Francové dulezité
kontexty a moZnosti srovndni. Mé zachdzeni s témito pracemi zde neni kritické ani tuplné - omezuji se
na zdkladni vécnou kategorizaci a strucné pozndmky, Cili na minimalisticky vécny dialog. Toto

s
I

“zakontextovdni" pro mne bylo zdsadni ndpomoci a "predzdkladem" pro ndsledny pokus o strucné a

Cestné kritické promysleni a hodnoceni prdce Francovy.

Bull, Malcolm, a Keith Lockhart: Seeking a Sanctuary: Seventh-day Adventism and the American
Dream, Second Edition, Indiana University Press, 2006.

Domnivam se, Ze tento pfiklad ze zahranic¢i miZe uzZite¢né "zaramovat" nase domaci déni tim, Ze mu
poskytne Sirsi kontext. Kdyz se ameriéti sociologové Bull a Lockhart rozhodli (plvodné koncem
osmdesatych let, druhé vydani: 2006") kriticky zkoumat adventismus sedmého dne ve Spojenych
statech, vstoupili pfitom do komunikace jak s oficidlnim vedenim cirkve, tak také stejnou cestou s
mnoha konzultanty z naSich fad. Vysledkem je sice dilo odborné-kritické (v sociologickém pohledu
zvenci), zaroven vsak velmi informované a informujici. Vyslednou knihu si s uZitkem precte i
adventisticky ¢tenar (urcita predchozi kvalifikace doporucena): kromé zajimavych vhledl se tak setka
s urcitymi vyzvami, problémy a slabymi strankami nasi teorie ¢i praxe - pfinejmensim jak se mohou
jevit odbornym autoriim tohoto typu.

K pfinosim patfi napf. zajimavé postiehy o logice naSich (relativné kratkych) déjin: identita
amerického adventismu je podle autor(l vice nez dogmatickymi specifiky determinovana pravé jeho
specifickymi d&jinami, izolovanymi od americké spole¢nosti.’> Odtud podle nich vyplyva i sklon

adventismu vytvaret vlastni alternativu viici americkému kiestanskému "mainstreamu".?

V zavéru je pak vedle spiSe extenzivniho typu pocetniho rastu (v celosvétovém smyslu) mimo jiné
konstatovan vyrazny "efekt otacivych dvefi", tj. varujici statistiky "préichodnosti" nasi cirkvi v USA*
(velmi vysoké procento odchodl prechodnych i definitivnich a jejich socio-ekonomické kontexty).
Autofi si rovnéz kriticky povsimli té skutecnosti, Ze zdrojem typickych postojli cirkve, souvisejicich s
pretrvavajici vysokou mirou napéti v0ci vnéjSimu prostiedi, je prfedevsim psany odkaz Ellen
Whiteové.®

Typ kritiky: vysoce informovand odbornd analyza zvenci, zahrnujici konzultace s adventistickymi

odborniky. Vzhledem k mite kriticnosti byly nasledné odezvy z nasich fad pochopitelné razné.

! Bull, Malcolm, a Keith Lockhart: Seeking a Sanctuary: Seventh-day Adventism and the American Dream, Second Edition,
Indiana University Press, 2006.

% Bull a Lockhart: Seeking a Sanctuary, 102.

® Bull a Lockhart: Seeking a Sanctuary, str. 244 a ddle.
* Bull a Lockhart: Seeking a Sanctuary, str. 348 a ddle.
®> Bull a Lockhart: Seeking a Sanctuary, str. 361.
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Jetelina, Bedfich.: Adventisté sedmého dne mezi modernou a postmodernou, dizertacni prace (Th.D.),
Jiho&eska univerzita v Ceskych Budé&jovicich, 2013 (196 stran; vedouci prace: prof. Jaroslav Vokoun,
Th.D.). Publikovano Jihoceskou univerzitou v roce 2015.

Neobvyklosti této prace je zpracovavani specificky adventistické problematiky na odliSné akademické
pltdé (tedy s omezenymi moZnostmi vedeni prace s dostatecnym vnitfnim vhledem do adventismu).
Stane se tento jev (nejen smérem k nam) béznym? Této praci je vSak nutno pfiznat, Ze jednim z
oponent byl Jiti Piskula.

Je sympatické, Ze v praci lze rozeznat hledani odpovédi na nesnadné otazky. Zvlastni "chut" vsak ma
Jetelinovo psani "o adventistech”, které misty opakované budi otdzku, z jaké konkrétni pozice autor v
danych bodech vychazi - progresivné adventistické, post-adventistické, nebo jiné? Dalsi otazky by -
zejména vzhledem k ambicidznim zavérlim/vyzvam vici adventismu - bylo legitimné mozZno klast nad
pomérné uzkym vybérem pouZzitych adventistickych zdrojli (misty popularizacnich) ¢i nad zavére¢nym
rozevienim osobni konfesni otazky (str. 170-171).

Zajimavym pfinosem prace je mimo jiné analyza the common sense epistemologie (nauky o poznani)
Thomase Reida, kterda dominovala americkému mysleni jesté v dobé vzniku a raného vyvoje
adventismu a o které jsem s autorem jiz dfive komunikoval. Tento specificky vliv pfedstavuje i v mém
pohledu zasadni filozofické ovlivnéni adventistické teologie (jejiho jazyka, zpUsobu budovani,
mentality, pojeti pravdy), které zlstava dodnes silné pfitomné v nasi teorii, tradici i praxi se svymi
silnymi i velmi slabymi strankami.®

TentyzZ vliv snad i bezdééné odpovida na ¢ast problémi, které nasi teologii vycita Franc (viz nize): the
common sense epistemologie protestantské Ameriky pusobila jesté v 19. stoleti velmi silné smérem k
jednoduchosti, anti-odbornosti, individudlni "svépomocné" tvorbé teologie s prislusSnym
zjednodusovanim az zkraty, doplnéné navic jesté obnovenym optimismem o teologii prirozené
(odmitnuté jiz ddvno predtim Velkou reformaci).

Typ kritiky: "insider's view"/kriticky dialog s vlastni cirkvi o nesnadnych teologickych otdzkdch z
pozice "na pomezi", ktery vznikal na akademické pldé odlisSného vyznani.

Lejsal, Martin: Analyza specifickych teologickych témat v dile Drama véku od E. G. Whiteové,
bakalarska prace Katolické teologické fakulty UK, Praha, 2015 (107 stran; vedouci prace: prof. Ctirad
V. Pospisil, Th.D.)

Typ kritiky: polemika ze strany byvalého ¢lena, ktery se s naukami adventismu nové vyrovndvd (nutno
dodat, Ze bez zjevné horkosti a zahroceni). Toto je typictéjsi perspektiva kritiky. Konverze od
adventismu ke katolicismu ovSem neni v nasi zkuSenosti Casta. Pripoustime-li vSak tak snadno
obraceny smér tohoto procesu, pak nas tentyz jev nuti k zamysleni. Na nas typicky a programovy
proselytismus (misii v prostfedi odlisSnych kfestanskych vyznani vcelku bez ohledl na existujici
kontexty) pak silné reaguje Franc (viz nize).

8 Vice viz Mach, Roman: "The Common Sense: EvangelikdIni a adventistické dédictvi osvicenstvi." Koinonia 2 (2011), str. 70-
93.
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Informovanost prace zejména nasimi vlastnimi novéjsimi zdroji, at odborné kritickymi, jako napf.
Ellen Harmon White: American Prophet (2014)’, nebo apologetickymi, jako The Ellen G. White
Encyclopedia (2013)® schazi, o éem? jsem mél moznost s autorem b&hem psani hovofit. Jednd se vak
pouze o bakaladfskou praci a tomu primérené naroky. Navic je zcela logické, Ze autorovo hodnoceni z
dlslednych pozic katolické dogmatiky musi vést k odmitavym zavérim teologickych vyrok( autora
typu Ellen Whiteové; prekvapivy by byl opak.

Vysledné dilo je tedy sice zasadné polemické, avsak nikoli (vici ndm) zarputilé. Jemné vyjadreni
nesnadné autorovy drivéjsi osobni zkusenosti s legalismem a s tim spojenymi zatéZzemi (posvéceni,
dokonalost) v nasem prostiedi (str. 88) lze pak sotva Cist jinak nezli jako dalsi z mnoha bolestnych
dopad(l tohoto naseho jiz tradi¢niho pochybeni.

! Aamodt, T. D., Gary Land, and Ronald Numbers, editors: Ellen Harmon White: American Prophet. Oxford University Press,
2014.

8 Fortin, Denis, and Jerry Moon, editors: The Ellen G. White Encyclopedia. Review and Herald/Ellen White Estate, Inc., 2013.
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Franc, Ales: Historie a teologie adventismu, diplomova prace (Mgr.), Univerzita Mateja Béla, Banska
Bystrica, 2012 (138 stran; vedouci prdce: Prof. ThDr. Pavel Prochdzka, Ph.D.) Dostupné online.’

Pozdéji publikovano pod tymZ nazvem (s drobnymi Upravami) vydavatelstvim Poutnikova Cetba,
2016. V této recenzi reaguji z odbornych divodd na diplomovou verzi prace z roku 2012.

Typ kritiky: odborné (?) vyhliZejici polemika zvenci, a to prekvapivé z prostredi alespori v minulosti
pomérné radikdlniho v postojich i misii - tato skutec¢nost ovsem od samého pocatku budi otdzku po
dlvodech ¢i motivaci polemiky v této sile.

Formalni odborna kvalifikace AlSe France je vysoka: magistersky diplom z evangelikalni teologické
katedry (Univerzita Mateja Béla) a z HTF v Praze; ThDr. a Th.D. z HTF (to vSe vedle profesniho
farmaceutického vzdélani). Prace ma Siroky zabér, vychazi z adventistickych zdrojl a zpracovava je
(byt ve velké struénosti) dokladovanym zpusobem.

Kontext vzniku. Historie vzniku této prdce vSak pfindsi vyznamné kontexty a otazky. Autor podle
vlastniho Gvodu z roku 2012 sestavil pavodni (kratsi) verzi jesté jako poradce UR Apostolské cirkve
pro potreby kazatelll AC v roce 1999. Donedavna dostupna online verze z roku 2002 (shodna?) méla
87 stran™ a jiz v (tehdej$im) Gvodu se o CASD dovidame toto:

"Autor této prace se domniva, Ze by v soucasné dobé mélo dojit k prehodnoceni adventismu jako
takového, ktery je dnes, v ramci silicich ekumenickych tendenci, povaZovan za soucdst
historického kfestanstvi. Tento vsak pravé v téchto tendencich naléza padu pro misii uprostied
stavajicich cirkvi."*!

V téZe pasazi autor uvadi, Ze celd prace vznikala jako odezva na NET'98 a jeho proselytizujici misii v
prostredi jinych kfestanskych vyznani, jejiz soucasti bylo seznamovani s "heterodoxni" adventistickou
naukou, skryté do formy "biblickych kurzd".

V této souvislosti se vynofuje prvni podle mého ndzoru zasadni otadzka. Proselytismus, kontextové a
dalsi (ne-)ohledy misie - to vSe jisté predstavuje legitimni tematiku a pldu, na které jsme
kritizovatelni. Prace je tedy od pocatku reaktivni, a to vici nasi misii. Tentyz Ales Franc vSak na svych
strankach®® - opét pomérné kriticky - predstavuje misijni d&jiny Apostolské cirkve.” Ani u védomi
toho, Ze Apostolska cirkev predstavuje v SirSim letni¢nim a charismatickém prostfedi evangelikdlné-
letni¢ni a posléze umirnény proud, se pfi ¢teni nelze vyhnout otazce: s témito (nedavnymi) déjinami,
osobnostmi a formami evangelizace (véetné agresivnich forem a "ulet(" plus vyraznych momenta v
uceni) - z této perspektivy se adventisté nejevili v roce 1999 ¢i 2002 jako krestané?

V Uvodu z r. 2002 se dale prekvapivé tvrdi, Ze adventistické doktriny "vychdazeji z nékterych
nekfestanskych naboZenstvi a kultd". Autorova kritika pak ma vychazet z evangelikdlnich pozic,
¢emuz je ale obtizné disledné uvérit, nebot autor sam dale v praci zminuje drivéjsi oficidlni dialog
znamého evangelikdlniho religionisty Dr. Waltera Martina s adventismem a vysledné potvrzeni
kiestanské prislugnosti adventismu™ (viz také nize).

® Nyni vyvéEeno autorem v plném znéni na adrese http://www.apologet.cz/?g=articles/category/5-adventismus/id/452-
historie-a-teologie-adventismu-rozsirene-prepracovane-a-doplnene-vydani

% Donedavna na http://www.apologet.cz/files/attachments/file/22-2-adventismus.pdf - nyni ji¥ nedostupné.

n Franc, verze z r. 2002, "Uvod", str. 4.

12 www.apologet.cz

3 Rubrika "Cirkevni historie/Dé&jiny apostolské cirkve".

" Franclv tvod z roku 2012, str. 6. Viz dialog Barnhouse a Martina v padesatych letech 20. stoleti - vice napf. Knight,
Adventismus v proméndch Casu, str. 118 a dale.



R. Mach: recenze Historie a teologie adventismu (A. Franc)

Franclv Uvod z roku 2012 je jiz vyrazné umirnénéjsi, coz se zda pochopitelné, nebot predchozi jazyk
pamfletu by, jak doufam, v akademické praci neobstdl. Tato verze tedy deklaruje oddéleni kritiky
nauky od respektu smérem k adventistim jako véficim lidem. Opét vsak uvadi tehdy chystanou
adventistickou evangelizaci pro rok 2013 jako motivaci k rozsifeni této (semindrni) prace na
magisterskou.”

Zjevné se tedy jedna o plvodné reaktivni dilo/pamflet, ktery byl ndsledné dopracovan. Zda se obsah

vyjemnil adekvatné posunu mezi jednotlivymi Gvody, je dalsi otazkou. Srovnani obsahli obou verzi
prace naznacuje spiSe jen rozsifeni; nova verze pfinadsi odlisSny novy zavér/shrnuti. Vice nelze zjistit
vzhledem k nedavnému vyvéseni nové verze prace (z r. 2012) a staZeni verze starsi (2002) autorem.

Otazky k uvaze: u podobnych polemickych zpracovdni nauky konkrétniho hnuti je klicovou otdzkou,
zda se - dostatecné ¢i vibec - zabyvaji déjinnymi a myslenkovymi kontexty vzniku a vyvoje
jednotlivych dogmat. Bez toho totiZ v "holém" vyliceni pohledd viry, zejména téch ranéjsich, prakticky
kterdkoli denominace velmi snadno vyzni, jemné feceno, 'velmi exoticky'. Prdvé tyto kontexty vSak ve

Francové zpracovdni schdzeji. Jelikoz AC predstavuje hnuti s obdobnymi americkymi kofeny, kde Ize

predpoklddat napf. podobnou miru ovlivnéni americkym "common-sense" obdobim, je tato
skutecnost jesté vice prekvapivou. Méla AC od pocatku "vycizelované" dogma? Neméla své vlastni
kontexty, zapasy, hledani a vyvoj? Francovy vlastni webové stranky - opét velmi kriticky - dosvédcuiji,
Ze opak je pravdou.

Zde bychom vsak méli cilit vyhradné na autora a nikoli na spole¢enstvi AC. Jak mé vlidné ujistil Feditel
Biblické Skoly v Koliné Mgr. Buban (AC), kritika AlSe France nepfedstavuje postoj AC k nam, nybrz
osobni postoj Alse France.

Autortiv pFistup a kontext: kriticky apologeta? Okolo AlSe France je k nalezeni aZ prekvapivé mnoho
podobné kritiky, zacilené mnoha sméry. Jeho webové stranky (apologet.cz) obsahuji dlouhy seznam
rubrik - kritik. To ddva urcity prvni dojem. Ale ruku na srdce, konzervativni adventista by mohl stejné
dobfe byt autorem obdobnych stranek, pouze s rozdilem nékolika témat. Adventismus se tam ocita
"v dobré spolecnosti" kritik alternativni mediciny, spiritismu, brahmanismu, ale tfeba i kalvinismu, a
zejména pak rGznych proudd, jevd a osobnosti letni¢niho a charismatického prostredi.

Na zvefejiované kritiky AlSe France v minulosti vefejné reagovali néktefi oponenti z prostfedi jemu
blizéiho, jako Dan Drapal,™ & z prostfedi kurzd Alfa (T. Janda).”” U autora tohoto kritického typu a
zabéru neprekvapi, Ze se na internetovych férech ve vztahu k nému objevuji cetné silné odezvy. A
byly to zfejmé pravé nékteré konkrétni zvefejnéné kritiky, v tomto pfipadé zamérené proti misijnim
"Alfa kurzim" v Brné, co France pfipravilo o ¢lenstvi v AC - pokud jsou online zdroje korektni, stalo se
tak v roce 2007."®

Francovy opakované zverejnéné kritiky Alfa kurzd, dostupné na jeho strankach, zachazeji prekvapivé
daleko a opét tak budi otazku po divodech/motivaci kritiky tak razantni. Téma "Pozadi a teologie
kurz Alfa" Franc dokonce obhdjil jako diplomovou préci z predmétu komparativni eklesiologie na
HTF v Praze (text je dostupny online®™). Prace je sice pomérné kritickd, Ize se viak domnivat, Ze to

1 Franc, Historie a teologie adventismu, verze z roku 2012, str. 6-7.

1 Drapal, Dan: "Etika nesouhlasu"; na strankach "dan-drapal.cz".

7 http://www.apologet.cz/?g=articles/category/16-ohlasy/id/47-osobni-stanovisko-tomase-jandy-ke-studii-kurzy-alfa-
evangelium-pro-treti-tisicileti

'8 Grano Salis (granosalis.cz): "Ales Franc vyloucen z brnénského sboru Apostolské cirkve".

1% pIné znéni viz http://www.apologet.cz/?q=articles/category/2-kurzy-alfa/id/217-pozadi-a-teologie-kurzu-alfa-diplomova-
prace
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byly akademicky nastavené parametry pro diplomovou préci, co zde pribrzdovalo miru polemiky ve
srovnani s jinymi Francovymi clanky. PouZiti/zvefejnéni spiSe internich provadécich smérnic ci
osobnich postfeht a vyrokd organizator( (v "Poznamkach") je vsak u tohoto typu prace jiz opravdu s
krajnim podivem.

Franc sam se nyni na svych strankach hlasi obecn&ji ke "klasickému letni¢nimu hnuti".?

Priklady Francovy prace s nasimi tématy. Vzhledem k Sifi zabéru této Francovy prace je Unosné
mozné pouze vybrat nékteré jeji elementy, a to pokud mozno reprezentativni. Prvni nahlédnuti na
praci ovSsem ukazuje - jeSté v obecné roviné - Ze zminéného Sirokého zabéru bylo dosazeno za cenu
krajni struénosti az chvatnosti, kterd ovsem presvédcivosti prace tohoto typu neprospiva. Zcela proto
vynechdvam c¢asti 2.1 a 2.2, které by mély plnit "historickou" ¢ast prace. Samotné déjiny adventismu
zde vsak nepredstavuji vice neZ 15 stran textu; typy zdroju a vybérovost informaci ha tomto mikro-
prostoru jen potvrzuji, Ze tuto ¢ast prace nelze povazovat za odbornou.

V nasledujici ¢asti "3. Vérouka" vsak opét nachazim jakysi opakovany "instantni prilet" jednotlivymi
tématy a elementy adventistického uceni nad nékolika malo citovanymi (selektivnimi) zdroji.

Priklad I: €asti "3.2.1 Verbalni a myslenkova inspirace” a " 3.2.2 Specifika Pisma".

V téchto statich, které otviraji ¢ast "3 Vérouka" a které maji charakterizovat adventistické pojeti
inspirace a vyplyvajici typ exegeze (to celé na cca 1xA4), se déje néco velmi prekvapivého. Po
"charakteristice" myslenkové inspirace jedinym odstavcem zde Franc pracuje s jedinou citaci
(Provonsha) zplsobem, ktery jasné prokazuje, Ze sam ani v zdkladu nerozumi podstaté myslenkové
inspirace, neni si védom historicko-gramatické metody exegeze v adventismu (ani v
evangelikalismu?), ani nechape skutecnou legitimni Ulohu zde kritizovaného "hledani autorského
zaméru" v tomto dnes jiZ klasickém konzervativnim hermeneutickém ramci. Citovany Provonsha je
zde zobecnén jako "adventisté", ktefi se takto maji programové dopoustét "eisegeze". Je toto celé
minéno vdzné?

NuzZe, (adventisticka) myslenkovad inspirace ma velky prekryv s umirnénym pojetim inspirace verbdini
v evangelikalismu.?! Konzervativni historicko-gramatickd exegeze rovnéi prevazuje v obojim
prostiedi a v jejim ramci je hledani autorského zaméru naprostou klasikou. Ve svétle novéjsich
pristupl, zejména literarné-kritickych, dnes uz vime, Ze toto hledani ma sva uskali, vysledek neni vidy
zarucen (exegeze tento zdmér pouze "rekonstruuje"), sdm o sobé vsak rozhodné neni pfiznakem
"eisegeze".” (Mimochodem, exegezi u nas vyuéujeme prevazné z kvalitnich evangelikalnich uéebnic...
Kdyby jen autor védél, Ze uz mame i literarné-kritické vykladace...)

Tyto fundamentalni neznalosti naseho (a potazmo patrné ani vlastniho) vykladaéského pristupu na

druhé strané pomahaji vysvétlit Francovo vlastni zachazeni s nasimi texty (nize). Zel, jiz zde plati, Ze
autor adventistické teologii v podstatnych defini¢nich rysech nerozumi, prfesto se vsak na své
citované zdroje "kriticky vrha", coz nutné vede k posuntim vyznamd, které jsou velmi patrné v dalsich
prikladech.

20 http://apologet.cz/?g=articles/id/39-osobni-udaje

*! Klasicka pojeti inspirace - v adventismu viz napf. Gulley, Norman: Systematic theology: Prolegomena, Berrien Springs
(MI): Andrews University Press, 2003 - prislusné ¢asti o inspiraci (kapitola 7). Z evangelikalnich zdroji napf. pfislusné Casti
in Erickson, M. J.: Christian Theology; McGrath, Alister: Christian Theology; Vanhoozer, Kevin J.: Dictionary forTheological
Interpretation of the Bible; Elwell, Walter A.: Evangelical Theological Dictionary, heslo "Plenary Inspiration", a dalsi.

22 pro aktualni hermeneutickou diskuzi viz napf. Mach, Roman: The Elusive Macrostructure of the Apocalypse of John, Peter
Lang, 2015, ¢ast "1.3. The Literary Transmission of Meaning" (str. 28 a dale).
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Pfiklad 11: "3.4.2 Kristus - spasitel mimozemstani" (str. 49). Zejména v americké literatufe je béZnou
praxi efektni, zvyraznéna formulace nadpisli a témat. Zde se vsak déje néco zasadnéjsiho. Citovana
Ellen Whiteova psala v této souvislosti jednak o andélich, jednak o nepadlych svétech, tedy o
nepadlych bytostech. To se jednak zcela nekryje s béznym vyznénim terminu "mimozemstané",
jednak se vécné nejedna o jejich spaseni. Franc tedy vyrazné posouva vyznamy slov a vét smérem k
vyznamUm jinym aZ bizarnim (coz se v praci déje opakované, viz dale). MlzZeme si tedy klast otazku,
zda tento autor citovanym zdrojlim primarné rozumi.

Dalsi soteriologické souvislosti. Jak napovidaji nadpisy dalSich kapitol, efektnich (neteologickych)
termind "jako "mimozemstané" a "vesmirni lidé" autor pouziva s oblibou. S tématem "Bozi obhajoba
pred mimozemstany" je pak Franc hotov na poloviné strany,23 coz v této praci neni neobvyklé.

Na str. 36 ("Kristus jako stvofitel vesmirnych lidi") Franc v této souvislosti nad citovanym zdrojem
podivné zapasi s teologickou logikou pojm( Blh Stvofitel a Buh Otec, kam podsouva své vyznamy.
Pozorné cteni celé dotyéné pasdze o stvoreni z publikace "Adventisté sedmého dne véri" totiz
nepfinasi v teologickém smyslu nic rugivého.” Francovo "shrnuti" v ¢sti 3.2.2 pak jiz neni ni¢im
jinym, nez vulgarizaci a primitivizaci domnélych vyznamU Kristova dila a ulohy viry v nasi soteriologii.

I’Il

Potencidlni "schopnost véFit", predpokladand u viech,” jistéze neni totéz, co "skuteéné uvérit".

Je zvlastni, Ze v téZe stati (str. 36) Franc vycita "vyluénym" adventistim "nevylucnou" formulaci o
BozZim otcovstvi vSech; podobné pak na str. 48 (Bozi synovstvi lidi). Aniz by poté dopfal hlasu nasi
teologii, kterd tyto "rozeviené" (a snadno obhajitelné) vychozi vyroky dale kvalifikuje, Cini tak "za
nas", a to svym vlastnim zplsobem.

"Mechanické" ¢teni se zde (stale str. 48) dale projevuje Francovym tvrzenim o tom, Ze lidské pfitakani
na Bozi "vysvétlovani se" by do spaseni mélo vnaset semipelagianismus (lidskou "spolupraci"). Ano,
se semipelagianismem sice mame v adventismu zkuSenost, zejména z urcitych konkrétnich minulych
obdobi a v proudu tzv. "historického adventismu" - to je viak docela jiny pfibéh.?®

Shrnuti k soteriologii: naSe arminidnsko-wesleyanské pojeti milosti, svobody vile, viry a

ospravedInéni (viz té7 nize”’), které md i v evangelikdlnim teologickém spektru dnes jiz klasické misto,

Franc celkové deformuje (nad popularizacnimi zdroji) zptisobem, ktery nemd smysl vice komentovat.

Priklad llI: "3.4.3 Kristus ztratil viru" (str. 50). Opét jsme konfrontovani s vyraznym posunem
vyznamu. To, Ze v perspektivé Getsemane JeZis "nevidél dal", neznamena nutné totéz, jako tvrdit, Ze
tim zaroven "ztratil viru". U autora s teologickou kvalifikaci takto hrubd prace s teologickymi pojmy a

koncepty prekvapuje.

Zaroven vsak plati, Ze nasi citovani autofi skute¢né pouZzivaji zarazejicich az spekulativnich formulaci a
Franc tak jde po stopé vyraznych tvrzeni, kterd budi opravnéné rozpaky. Tak napf. Branson
opakované (a nevhodné) ve smyslu srovndni pocitli Krista v Getsemane se zahanbenim odsouzeného
hfisnika®® & Nelson, spekulujici o Kristové vnitinim hnuti spasitelné zemfit navéky.” Ano, my si tu

2 Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 40.

** Snad s vyjimkou ne zcela obratné formulace "Blh se stal Otcem" na str. 103, ktera v3ak neni v textu nijak pretiZzena.
Sbornik Adventisté sedmého dne véri, Advent-Orion, vydani z r. 1999, str. 97-107.

% Takto populariza¢né Duda (oviem bez Francovych excesu).

2 Viz predevsim skvéla studie G. R. Knighta "Seventh-Day Adventism, Semi-Pelagianism, and Overlooked Topics in Adventist
Soteriology", Andrews University Seminary Studies (AUSS), Vol. 51, No. 1, str. 3-24. Viz také Knightova prehledova
zpracovani adventistického teologického rozvoje, zpfehlednéna v poznamce nize (stat "Vysledné otézky...").

%7 Viz stat " Skutecné vyucovand teologie v cirkvi".
8 Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 50; pivodné Branson, W. H.: Smifeni ve svétle svatyné 3, str. 15.
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teologii stéle jesté délavame trochu individualné, laicky a "na kolené" (cozZ je dédictvim "the common
sense" obdobi). Podobné Franc "vyhmatne" nase oblibené "vykladacské zkratky" i v jinych ¢astech
prace, viz napf. interpunkce ve vyroku "Pravim ti dnes budes se mnou v rdji" (str. 54).

K tomu vsak otdazka: rozliSuje Franc typy prezentovanych zdroji (Branson - popularizace, Nelson -
evangelista), jejich odbornou vdhu a aktudlnost, tzn. pracuje se zdroji kvalifikované? Odpovéd je

jednoznacéné zaporna, coZ je u odborné teologické prace skutecné s podivem.

Chvatnost zpracovani christologickych a soteriologickych témat tohoto kalibru rovnéz zlstava
zarazejici (kazdé z uvedenych témat se autorovi vejde na jednu stranku) - vnucuje se jazyk pamfletu,
kterym tato prace ve skutecnosti plvodné byla. Zménilo se viibec znéni téchto casti oproti roku
19997 To jiz patrné nelze zjistit vzhledem k nedostupnosti starsi verze.

Predbézné postiehy

Francovo opakované vlastni "dotahovdni" vyznami nasich teologickych zdrojd ve sledované sile velmi

snadno az lacino prekondva délici ¢dru mezi heterodoxii (uéenim mimo existujici konsensus viry) a

herezi®® - trochu se to podobd americkému fotbalu. Jinymi slovy, Franc opravdu ¢te nékteré nase
zdroje (to vsak velmi vybérové, viz nize), cituje je, nalézd opravnéné kritizovatelné obsahy - a prece
pritom do znaéné miry "trefuje znacné vedle" a mozn3, ze se "ani trefit nechce", jak o ném vystizné a
vtipné vyjadril v jiné souvislosti (kritika kurz( Alfa) Dan Drapal.**

Zvléstni jazyk prdce. Franc ¢te adventistické zdroje, jako by se jednalo o Newtonovu fyziku a nikoli o
teologii, tzn. naprosto pfimo (bez kontextu, spojitosti, exegeze), konkrétné, mechanicky az rigidng,
bez prostoru a citu pro nevyhnutelnou poetickou pfibliznost a metaforickou nepfimost vypovédi o
vécech duchovnich (coZ prameni jiz z text(/Zanr( Pisma), bez citu pro dobovy vizionarsky jazyk a Zanr
(Ellen White byla autorkou prevazné 19. stoleti).*? To by bylo pochopitelnéji v "common-sensovém"
19. stoleti v USA. Tyto "pfimé" vyznamy pak autor posouva a pfitom, feceno s jistou nadsazkou,
"bojuje s kazdou adventistickou vétou". Zatimco tento proces "vykladu" je mechanicky, vysledek je
velmi ironicky. Tim vznika onen zvlastni vysledny dojem "souvislého kritického tlaku" a "nadhledu” -

kvalifikovany ¢tenar zde vSak musi sdm posoudit opravnénost.

Nezda se pritom, Ze by Franc znal kterékoli ucelené a a aktudlni systematicko-teologické paradigma,

pritomné v adventismu (viz také nize) ¢i jeho déjiny dogmatu - predklada se zde spiSe "pfima" kritika

téch diléich zdrojd, které Franc (timto specifickym zplsobem) Cetl.

Otdzka vychodiska. KdyzZ profesor Filipi ve svém prehledu charakterizoval adventismus mezi ostatnimi

"33), délo se tak

vyznanimi ("Zakladni véroucnou pozici spociva adventismus na pudé protestantismu
nejen s hlubokou znalosti, ale i s vychozi sympatii k ostatnim - coZ je ve vysledku velmi patrné a z nasi
strany potésujici. V pfipadé Francova kritického nahlizeni na adventismus si - pfi veSkerém respektu k
prostoru pro odbornou kritiku — naopak naprosto nejsem jist, zda tomuto (chvatnému) zpusobu velmi
negativniho zpracovdni pfedchdzelo alespon zdkladni pochopeni soucasné adventistické teologické

situace, jazyka a souvislosti, véetné jiz zminénych déjinnych kontextu.

» Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 50; ptvodné Dwight Nelson, NET 98, pfednaska 4, str. 7.

o) ortodoxii, heterodoxii a herezi (a nuancich v zachazeni s témito pojmy) velmi zajimavé hovofi v adventistickém pohledu
a kontextu prof. Fritz Guy, Thinking Theologically, str. 23-26.

3 Drapal, Dan: "Etika nesouhlasu"; na strankach "dan-drapal.cz".

%2 Viz napr. eseje "Visions" a "Testimonies" in Dopp Aamodt, Terrie, Gary Land a Ronald L. Numbers (eds.): Ellen Harmon

White: American Prophet,Oxford University Press, 2014. V dobé vzniku prace byl dostupny titul Knight, George R.: Setkdni
s Ellen Whiteovou, Advent-Orion, 2001 (zde viz ¢ast 2: "Cteni knih Ellen Whiteové").

33 Filipi, Pavel: Kfestanstvo: Historie, statistika, charakteristika krestanskych cirkvi, CDK, 1998, str. 173.
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Sife zdbéru versus rozsah._Franc tedy na cca 85 strandch prace timto tempem a stylem pokryva
neuvéfitelny rozsah vice nez 70 adventistickych témat nebo jejich elementl (kdyZz odecteme prvni
dvé c¢asti, popisujici vznik a realie adventismu). Je toto minéno vdzné?

Priklad IV: "Velky spor véka", jeho ptivod a kontexty (souhrnné)

Francovo prlibéziné ironické zachazeni s tématy adventistické eschatologie vrcholi v zavéru: "Vrazdy,
valka a genocida, podnécovand satanem, to vSe je tu jen proto, aby Bih mohl prokazat svou
bezihonnost" (str. 117). Ano, BoZi obhajoba u védomi zla ve svété patfi v teologii k tomu nejtézsimu.
AutorQv jazyk zde v3ak pravé proto prekvapuje.

Teorie BoZi mordlni viddy (ze které vyplyva i tento koncept BoZi obhajoby) by vSak mozna France tolik
nepohorsovala, pokud by védél, Ze jde o teologickou klasiku, kterou Ize stopovat nejen k arminianu
Hugo Grotiovi (16.-17. stoleti), nybrz az k Anselmovi.>* Grotiovy spisy nasledné vyrazné ovlivnily
zakladatele metodismu Johna Wesleyho. Touto cestou vstoupil vliv teorie BoZi mordlIni vlady nejen
do Anglie a USA (tam i ovlivnénim puritan a presbyteriant), nybrz také do teologického mysleni
metodistky Ellen Whiteové.*

Vedle toho jiz anabaptistiCti a baptisticti autofi 16. a 17. stoleti v tomtéZ specifickém teologicko-
moralnim kontextu (sporu mezi Bohem a satanem) povazovali pied Kristovym druhym prichodem za
daleZité svéceni soboty. ** Baptista Thomas Tillam v roce 1657 v tomtéz kontextu vyslovné psal o

"poslednim velkém sporu".*’

Francovo tvrzeni "Velky spor je prevzat z pera Ellen Whiteové... a jako dogma... reprodukovan
dodnes. Jeho pochopeni je proto klicem k uchopeni celé adventistické nauky..." (str. 38) proto spiSe
informuje o zdkladnim zacileni jeho bezkontextové kritiky 'adventismu’.

Pokud jde o "mechanické a dogmatické reprodukovani" tohoto tématu u nds (tamtéz), je si Franc
védom toho, Ze samotna autorka pfislusny text postupné zpracovala ve tfech citelné revidovanych
verzich?*® Jejich vyzev k umirnénosti smérem ke katolickym vé¥icim?*® Pfitomnosti dynamického
konceptu (rozvijejici se) eschatologické vize v souc¢asném adventismu?* Vyzvy k christocentrické

exegetické aktualizaci historicismu jako vykladadského pfristupu?*! Apod.

** Klasické "teorie vykoupeni" zptehledriuje snad kazda evangelikalni ucebnice systematiky.

* V nagem prostiedi zminény vliv na pojeti "Velkého sporu vékd" u EGW skvélym zplsobem stopuje neddvnd studie
Nicholase Millera "The Reformation and the Remnant: The Reformers, the Great Controversy, & the Sabbath"; paper,
symposium "Perceptions of the Protestant Reformation", Friedensau Adventist University, kvéten 2016, str. 4-8.

Odhaduje se, ze komentar presbytariana Alberta Barnese Notes on the New Testament presahl pred rokem 1870 milidn
prodanych vytiskd. Barnes, ktery zastaval teorii Bozi moralni vlady, pro své arminidnské nazory Celil obvinéni z hereze;
jeho komentare patfily k neoblibenéjSim kniham Ellen Whiteové. Tamtéz, str. 9.

% Jako anabaptista Oswald Gleit (16. stol.) nebo baptista Thomas Tillam. Miller, Nicholas, "The Reformation and the
Remnant" str. 6-7.

7 Tillam, Thomas: The Seventh-Day Sabbath Sought and Celebrated..., Livewell Chapman, London, 1657, str. 1.

38 1858, 1870 a 1890. Teologické posuny v jedn. verzich viz Thompson, Alden: "The Theology of Ellen White: The great
controversy story", Adventist Review, December 31, 1981, str. 12-13.

* Viz napt. kompilace White, Ellen G.: Evangelism, Review and Herald, 1970, str. 574-7 ("Reaching Catholics").

10 Paulien, Jon: What the Bible Says about the End-time. Hagerstown: Review and Herald, 1998, kapitola 3 a dale (v ¢eském
prekladu pod nazvem Co fikad Bible o konci ¢asu?).

4 LaRondelle, Hans K.: "The heart of historicism", Ministry, September 2005, str. 22-27.
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Priklad V: "Srovnani citatt z dél EGW s dalSimi autory" (pfiloha €. 2, od str. 131; zde zejména str.
133-4)

Pokud jde o (neptiznané) literarni zdroje, pouZité v knize Touha veékd, vi Franc (ktery zjevné pouze
prevzal tyto materidly z prislusnych polemickych server(l), Ze tento konkrétni jev jiz byl v adventismu

verejné kriticky reflektovan?®

V obecnéjsi roviné Zel plati, Ze na tento smér kritiky nikoli pouze Francovy (tj. konkrétni problémy
psaného odkazu EGW, zpUsobu jeho vzniku - tj. miry a zplsobu citovani jinych autor(, posun( v
prabéhu casu, rozpord v deklarovaném vymezeni jeho autority, Urovné vykladu, zavislosti daleZitych
konceptl a pristupll v nasi teologii, misii a sebepojeti na tomto dile, biografickych zvlastnosti, apod.)
by se odpovidalo podstatné snadnéji, kdybychom uz méli za sebou zcela oficidlni vnitfni kritickou
diskuzi a reflexi téchto dlouhodobé bolestivych otazek.

Ne, 7e by kritickd diskuze v prosttedi cirkve neexistovala. BurtQiv hutny bibliograficky esej (2013%)
velmi vécnym jazykem zprehledniuje témér vSechny dllezZité zdroje a hlasy v této diskuzi (véetné
externich). Pro predstavu: jen samotna bibliografie (vCetné periodik) zde pfedstavuje cca 21 stran, z
toho novodobd ¢dast dikuze (od sedmdesatych let) cca 15 stran. Potésitelné v tomto sméru je
nedavné vydani sborniku 18 odborné-kritickych esejl, jemuz predchazely za podpory cirkve odborné
konference tfi skupin historik(: adventistickych, ex-adventistickych a neadventistickych. Knihu vydal
prestizni Oxford University Press.**

Je tedy paradoxem, Ze povédomi o tomto kvantu informaci na rGzné drovni odborného kriticismu
zUstava v nasem prostredi tak diléi a omezené. Vétsinu zminénych otazek si proto kutalime pred
sebou, pficemz soucasna atmosféra v celosvétové cirkvi neni v tomto ohledu slibna - a tyto oficidlné
nedoresené otazky a problémy nas pak "dohanéji" timto nemilym zplsobem. Nitky mnoha nasich
nesnadnych diskuzi se sbihaji pravé zde.

Priklad VI: "Podobnosti a shody uceni adventista s kulty" (str. 113-115 plus 131-132)

Zde bych - vzhledem k sile tvrzeni - rozhodné ocekaval vice, nez nékolik tabulek s podobnostmi, které
by bylo moZné s Uspéchem diskutovat. Franc sam problematiku kultu nikde v praci neresi.

U hnuti, kterd vznikala v priblizné téze dobé a myslenkovém prostredi (adventisté, mormoni,
jehovisté) je na jedné strané mozné ocekavat urcitd shodna myslenkova (kontextova) ovlivnéni - ne
nutné to véak znamena, 7e se u viech jednd o rizné odstiny téze podstaty (tj. kultu).”> Déle, hnuti,
ktera ve svém stfedu rozpoznala prorockou autoritu, mohou vykazovat podobnosti odtud plynouci
(pfitomnost fenoménu vidéni, uplatiovani této autority, nezvladani/pfetéZovani této autority,

2 Veltman, Fred: "The Desire of Ages Project," Part | and Il, Ministry, October 1990, str. 4-7, a December 1990, str. 11-15.
Dale Olson, Robert W.: "Olson discusses the Veltman Study," Ministry, December 1990, str. 16-18; Olson, Robert W.:
"Ellen White's denials", Ministry, February 1991, str. 15-18.

3 Burt, Merlin D.: "Bibliographical Essay on Publications about Ellen G. White" in Fortin, Denis, and Jerry Moon, editors: The
Ellen G. White Encyclopedia, Review and Herald/Ellen White Estate, 2013, str. 148-213.

o Dopp Aamodt, Terrie, Gary Land a Ronald L. Numbers (eds.): Ellen Harmon White: American Prophet, Oxford University
Press, 2014. Dalsi detaily o tomto projektu viz napf. zminény "Bibliographical Essay" in The Ellen G. White Encyclopedia,
str. 189. Viz také ¢lanky a rozhovory s protagonisty (Gary Land, Ronald Numbers a dal$i) na www.spectrummagazine.org.

* petlivé a vyslovné rozliSovani mezi témito hnutimi nalézame i u Waltera Martina, The Kingdom of the Cults: The Definitive
Work on the Subject, Bethany House Publisher, revised and updated edition, 2003, str. 535 (viz téZ pfiloha nize).
Nesouhlasil by oviem napf. Martindv oponent Anthony Hoekema: The Four Major Cults: Christian Science, Jehovah's
Wittnesses, Mormonism, Seventh-Day Adventism, Eerdmans, 1989.

10



R. Mach: recenze Historie a teologie adventismu (A. Franc)

apod.). Srovnani "Whiteova — Smith" je vSak v tomto ohledu velmi volné, povrchni a zjevné pouze
prevzaté.*®

Velmi dsmévnou je zde ta skutecnost, Ze kdyby Franc cetl ostatni evangelikalni kritiky, kteti povaZzuji
adventismus za "kult" (viz nize), zjistil by, Ze se tak zpravidla primarné nedéje kritikou adventistické
teologie jako takové, nybri na zakladé prorocky definované autority (a zku$enosti) Ellen Whiteové.*’
Namisto vytvareni dojmu, Ze k zavéru o "podobnosti kultu" je schopen dojit prvni zminénou cestou,
by se tedy autor musel pfimérené rozsahle a odborné (nikoli zkratkovité a spekulativné) zabyvat Ellen
Whiteovou a jejim dilem, coZ by - vzhledem k vySe zminénému rozsahu existujici odborné diskuze na
toto téma uvnitf i vné adventismu - byl vskutku nemaly Ukol, znacné presahujici prostor 140 stran.

Adventisticky historik Ron Graybill obhajil pfed ¢asem na neadventistické univerzité dizertaci o Ellen
Whiteové, jejiz mira odborného kriticismu tehdy (1983) zapficinila, Ze nasledné pftisel o misto ve
White Estate.”® | zde se véak uvadi, e Ellen White a jeji manzel James byli velmi umirnéni, pokud $lo o
pfipadné uplatfovani autority jiz v ranych dobach hnuti smérem k tém, kdo jeji dilo neznali, byli k
jejim vidénim skepti¢ti nebo o nich vyjadfovali zévainé pochybnosti.*® To by snad mohlo Francovy

obavy pred hrozbou "kultu matky zakladatelky" v adventismu (str. 118) ponékud zmirnit.

Pozitivné tedy: jako hnuti tohoto typu — navic s vyrazné apokalyptickymi dlirazy — musime s obsahy
nasi zkusenosti, zvésti a sebepojeti pracovat odpovédné, pfimérené kriticky, umirnéné. Negativné: k
oznaceni kteréhokoli hnuti (nikoli jednotlivch ¢&i skupin v ném ¢i okolo néj) jako "kultu" by bylo
zapotifebi mnohem podstatnéjsiho dolozeni: byl i tento "kompliment" vici adventismu nutny? Zde
autor —i vzhledem k razu a rozsahu své studie — vyrazné prestreluje.

Priklad VII: "2.1.6. Véroucny vyvoj" a "3.1. Teologicka sebereflexe" adventismu (str. 22-24 a 32-33).

Nyni tedy zpét k vychozim kontextim. Hleddme-li autorovo zohlednéni jevl tak zasadnich, jako
adventisticky rozvoj dogmatu (periody, posuny), vnitini reflexe a vnitini situace (teologicka pluralita -
typy a proudy adventismu), podle nadpist bychom odpovédi méli nalézt zde. Neni tomu tak.

Cast 2.1.6 pojedndva na cca 2 stranach cosi jako "vybrané a vzdjemné nepropojené stfipky z dé&jin
dogmatu", nesmirné dil¢i a neuplné. O pfitomnosti semi-arianismu v nasich pocatecnich déjinach
vime.”® To vie je dale kombinovéno s autorovymi domnénkami aZ volnymi spekulacemi o umyslech
cirkve ("Adventisté se zfejmé touzi pfiblizit ortodoxii... zfFejmé i vlivem tlaku z kfestanskych cirkvi...

n51

toto jisté sympatické prohlaseni je ryze pragmatické..."”"), které Franc ni¢im nedokladuje. Pojem

"experimentalni teologie" (tamtéz) pak uz pouze pobavi a zaroven ilustruje autorovu vychozi averzi

vUci zpracovavané latce (jsme stdle v zacatcich prace!). Tvrzeni o "nelehké volbé" vyslovit kritické

zaveéry (str. 116) bude v tomto svétle obtizné uvéfit.

* Agkoli to Franc u prislusnych tabulek na str. 113-114 neuvadi, na str. 131 (literarni srovnani) se objevuje neprekvapivy
odkaz na ellenwhiteexposed.com.

7 p¥ehledové napt. Burt, Merlin D.: "Bibliographical Essay on Publications about Ellen G. White", str. 168-9 (in in Fortin,
Denis, and Jerry Moon, editors: The Ellen G. White Encyclopedia, Review and Herald/Ellen White Estate, 2013, str. 148-
213).

%0 tom z rGznych perspektiv viz napf. Burt, Merlin D.: "Bibliographical Essay on Publications about Ellen G. White", str.
174.Numbers, Ronald: The Prophetess of Health: A study of Ellen G. White, Third Edition, Eerdmans, 2008, "Preface", str.
xv a dale.

9 Graybill, Ronald D.: The Power of Prophecy: Ellen G. White and the Women Religious Founders of the Nineteenth Century,
Baltimore: The Johns Hopkins University, 1983, str. 24. "Zavazné pochybnosti" pfitom v ranych dobach hnuti vyjadrily i
prominentni osobnosti jako J. N. Andrews nebo Uriah Smith. Tamtéz.

0 viz napt. Whidden, Moon, Reeve: The Trinity, Review and Herald, 2002; Knight, George R.: "Adventism and Change",
Ministry, Oct 1993.

51 Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 24.
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Céast 3.1. Na (typickém) prostoru jedné a p0l strany nalézdme dva predlouhé citdty z nasich
véroucnych ¢lankd s nékolika radky komentdre. Nejednd se tedy o "teologickou sebereflexi"
adventismu (a uZ vibec ne kritickou), nybrz o velestru¢né souhrny soucasné formulace naseho
dogmatu. Ambicidzni zavérecna véta stati ("Podivejme se proto, jak své rdmcové vyznani chapou
samotni adventisté") je tedy Usmévna - to, co najdeme ve skutec¢nosti, budou krajné struc¢né "reflexe"
AlSe France.

Neni tedy divu, Ze rozvoj adventistického dogmatu (a potazmo ony dllezité kontexty tohoto pohybu),
vlastni kriticka reflexe ani vysledna vnitfni teologickd situace nemohou byt ve Francové zpracovavani
adventistickych zdrojl reflektovany. Odtud metodologickad otazka: Lze takovouto Uzce vybérovou aZz

izolovanou cestou zdsadné zhodnotit (jakékoli) hnuti ¢i jeho teologii jako celek?

Bibliografie. Vzhledem k vyraznosti tématu a siti zabéru této prace neni bibliografie pfilis plsobiva, a
to zejména vybérem a typy citovanych zdrojd. Prekvapi vyznamné mnozstvi online zdroji véetné
wikipedie. "Podrobné procteni stéiejnich adventistickych dél"**? Pokud jde o na$e adventistické

zdroje, jejich rozsah neni velky a vybér rozhodné nepredstavuje prirez ani déjinami, ani typickou

soucasnou podobou a Sifi adventismu. Prekvapivy je také podil zdrojl nikoli odbornych (tzn. zejména

popularizaénich). Tento zplsob vybéru zdroji a prace s nimi koresponduje s otazkami, které si nad

obsahem prace postupné kladu.

"Prehlédnuté" zdsadni zdroje? Vedle evangelikdlniho religionisty Waltera Martina, jehoZ drivéjsi

prinos zlstava pro tuto diskuzi zdsadni (viz diskuze nize; u France zminén pouze letmo) a ktery se o

adventismu odborné vyjadfil opakované i pozdéji jinde,”® ignoruje Franc i dalsi relevantni texty - viz

napr. dialog mezi adventisty a luterany (1994-8, viz niZze) nebo jiz zminénou charakteristiku
adventismu z pera prof. Filipiho v knize Kfestanstvo. Zcela novou Encyklopedii mensich kfestanskych
cirkvi v CR nebylo tehdy jesté moino reflektovat a jeji zaméfeni neni natolik teologické; ani tito
autofi-religionisté vSak naprosto nezachazeji v pohledu na adventismus tak daleko, jako Franc. Tyto
zdroje budou zprehlednény v priloze (niZe).

Franc ovSem prekvapivé necituje ani existujici evangelikalni kritiky adventismu na svou podporu - v

minulosti typicky Anthony Hoekema, dale Gordon Lewis, van Baalen, ¢i Harold Lindsell. Tuckerova
citovana je, aviak pouze v rozsahu jedné véty odkazu.>* Neméli bychom ve Francové praci napied

oéekdvat vychozi prezkoumdni vSech autord, relevantnich v této diskuzi, at uZ je jejich pohled shodny

¢i oponujici? To byva standardem, nikoli toto "vakuum".

"Pozitiva adventismu". Franc v zavéru uvadi "pozitiva", kterymi dle svych slov "UmysIné nesetfil".® |
kdyz vsak pripoCteme ta uvedena v Uvodu prace, jsou to pouze nékteré osobnosti adventismu a
¢innosti jako ADRA, kratce: upfimni lidé a praktické ¢innosti (organizovanost, angaZovanost).

32 Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 116.

2y jiz zminéné pozdéjsi publikaci The Kingdom of the Cults, 2003, od str. 535 - viz priloha nize.

> patrné nejzndméjsim predstavitelem odmitavého postoje k adventismu z konzervativné evangelikalnich pozic byl
Anthony Hoekema (viz The Four Major Cults: Christian Science, Jehovah's Wittnesses, Mormonism, Seventh-Day
Adventism, Eerdmans, 1989). Podobné Ruth A. Tucker, Another Gospel, Alternative Religions and the New Age
Movement, Zondervan 1989), str. 112-114; Gordon Lewis, Confronting the Cults, Nutley, N.J.: The Presbyterian and
Reformed Publishing Co., 1966, str. 103-124; Van Baalen, J.K.: The Chaos of Cults, Eerdmans, 1972.

Na strankach Christianity Today pak Harold Lindsell, "What of Seventh-day Adventism?" Part 1, Christianity Today, 31
March 1958 str. 6-8; "What of Seventh-day Adventism?" Part 2, Christianity Today, 14 April 1958, str. 13-15, a dalsi.

> Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 116.
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Celd prace se vSak bez ohledu na toto "zardmovani" zaméruje na teorii adventismu a jsem v pokuseni
domnivat se, feceno se Spetkou soli, Ze nase teologie je v tomto pohledu jedinym jevem na svété,
ktery md pouze zapory.

Dulezity kontext pro vysledné hodnoceni: Martin, Walter R.: The Truth about Seventh-day
Adventism, Zondervan, 1960, predmluva: Donald Grey Barnhouse (Séfredaktor evangelikalniho
mésicniku Eternity).

Kdyz vyznamni predstavitelé amerického evangelikalismu Donald Grey Barnhouse a Walter Martin,
jejichz jména zUstavaji v této souvislosti dodnes znama, posuzovali v padesatych letech
evangelikalné-krestanskou pfislusnost adventismu z evangelikalnich pozic, coZ je i Francovo téma,
¢inili tak zfejmé s vyraznou snahou o nestrannost. Byli totiz ochotni postupovat jednak navzdory
vlastnim predchozim spiSe negativnim stanoviskiim, jednak navzdory silné kritické odezvé
konzervativcd z vlastnich fad, jednak velmi informované, tj. v oficidlnich konzultacich s nasim
tehdej$im vedenim a teology. V letech 1956-7 bylo v tomto smyslu zorganizovano 18 konferenci.>® Na
strané adventismu to dalo podnét k vydani knihy Questions on Doctrine (1957), na strané W. Martina
to ve vysledku byla The Truth about Seventh-day Adventism (1960). Na Martinovu kritiku "omyll v
adventistické teologii" (v Martinové pohledu heterodoxnich®) reagovalo tehdy nase kazatelské
oddélenti sérii 16 ¢lankd v magazinu Ministry.>®

Takovy pfistup a rozsah diskuze témto autordm nicméné umoznil hlubsi ndhled na adventismus ve
smyslu rozpoznani klad( a zapord z jejich vychodisek a hlavné: reflektovdni jednotlivych proudi
tehdejsiho adventismu.”® "Stiedovy" adventismus, ktery se od onéch bouflivych dob hldsi k dnes jiz
proslulé knize Questions on Doctrine (1957)%° tedy Barnhouse a Martin ve vysledku (1960) rozeznali

ve zde sledovaném smyslu pozitivné.®*

Tato kategorizace adventismu pfinesla kontraverzi na obou
stranach, coZ naznacCuje miru tehdejSich pnuti. Barnhousliv Casopis Eternity ztratil vyznamné
procento evangelikdlnich predplatitel@.®” Tvrdé kritizovany Martin si véak své umirnéné stanovisko
vlci adventismu podrZel i ve své pozdéjsi opakované aktualizované publikaci The Kingdom of the

Cults, kde se snazil na dotyéné kritiky odpovidat.®

Na strané adventismu tehdy doslo k dramatickému prohloubeni teologické plurality. Systematici jako

I’II

Edward Heppenstall a Hans LaRondelle poté vytycili evengelikalnéjsi kurz "stfedujici" adventistické

teologie. Pro ty proudy adventismu, které odmitly knihu Questions on Doctrine jako charakterizujici

%8 Vice o tom viz Knight, George R., Hleddni identity, str. 122 a dale. Viz téz Knight, George R., Adventismus v proméndch
casu, str. 117 a déle.

> Taki pozdéji in Martin, Walter: The Kingdom of the Cults: The Definitive Work on the Subject, Bethany House Publisher,
revised and updated edition, 2003, str. 535.

8 Knight, George R., Hleddni identity, str. 123-4.

>% ). David Newman jiz v roce 1994 uvadél 4 typické hlavni proudy: "stfedovy" ("mainstream"), evangelikdlni, historicky (ve

specifickém smyslu, tedy andreasenovsky perfekcionisticky adventismus prvni poloviny 20. stoleti) a progresivni.
Newman, J. D.: "How Much Diversity Can We Stand?", editorial, Ministry, April 1994.

% Kniha L. E. Frooma a R. A. Andersona vysla plivodné v kontextu diskuze mezi adventisty a evangelikdly v roce 1957;
dostupnéjsi je jeji "Annotated edition" (G. R. Knight, editor, Andrews University Press, 2003).

® Takto upresnil své hodnoceni adventismu Donald Grey Barnhouse ve své predmluvé ke knize Waltera Martina.

%2 Barnhousiv "blockbuster" ¢lanek pod nazvem "Are the Seventh-day Adventists Christians?" vysel v Eternity v zari 1956.

& Martin, Walter: The Kingdom of the Cults, 1965, 1985, 1997, posledni revidované vydani 2003; dotyCny dialog s
evangelikdInimi oponenty je obsazen v pfiloze B pod nazvem "Zdhada adventismu sedmého dne" (str. 535-628). Viz také
pfiloha nize.

Pro pfehled Martinovych oponent( viz poznamka vyse (stat "Pfehlédnuté... zdroje").

Martina v dobé rozhovor( naopak podpofil napf. ¢lanek E. Schuyler English: "To Rectify a Wrong" Our Hope, Volume 52,
Number 8, February 1956, str. 457-459.
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nasi teologii (tak zejména andreasenovsky "Historicky adventismus"), pfitom skutecné muze platit, Ze
prinaseji "jiné evangelium"® — maji totiZ svou vlastni christologii i soteriologii. Tak vyrazny stupef
neshody v naukach tak klicovych (christologie a soteriologie jsou "srdcem" kazdé teologie) v nasem
prostfedi predstavuje nepfiméreny luxus, ktery jsem uz dfive kritizoval jinde.®® Tuto zasadni diskuzi
vsak jiz kriticky zreflektovanu mame. Rizné odezvy na cely tento déj se nicméné na obou stranach

tohoto dialogu objevuji doposud.

Vysledné otazky nad zavéry Francovy prace a odbornosti jejiho zpracovani.

"Chvatnost": pres 70 témat na 85 strandch? To budi nevyhnutelnou otdzku po zdkladni seridznosti

celé prace.Tento parametr je vyznamnym rysem celé prace a vychozim zpochybnénim jeji dostatecné

odbornosti. Ostatni parametry zpracovani a radikalnost vyslednych polemickych zavér(i vedle toho
otviraji dalsi zasadni otazky.

Vybérovy "jednohlas" bez kontext(i? Pfedchozi evangelikalni analyze Martina a Barnhouse, stejné
jako viem dalSim relevantnim autorim na obou nazorovych stranach této diskuze, vénuje Franc
prostor blizky nule, zatimco zcela znovu a sdm jaksi "ve vakuu" velmi rychle fesi tutéz otazku. Takto v
odborné praci postupovat nelze.

Potieba "prehodnoceni" adventismu? Pokud by zde nebyla ta okolnost, Ze "reprezentativni"
adventismus se po vétsinu uplynulého mezidobi mezi analyzou W. Martina a A. France ubiral cestou
evangelikdlnéjsi neZ drive, bylo by mozné argumentovat potiebou aktudlniho znovuzhodnoceni. Bylo
by vSak totéz realizovatelné na tak malém prostoru a timto zplsobem zpracovani? Na druhé strané je
pravdou, Ze soucasné oficidlni smérovani celosvétového vedeni cirkve je v poslednich letech jiz
odlisné vzhledem k dlrazim na specifika adventismu - to vSak Franc (i vzhledem k stafi plvodni verze
prace) v nasem prostredi nereflektuje.

Odbornd informovanost: je zde skutec¢nd znalost teologického prostredi adventismu? Je si Franc, ktery
"jiné evangelium" a "p¥ili§ mnoho hereze" pfisuzuje v zavéru své prace adventismu jako celku,®
vibec védom rozvoje dogmatu a existence odliénych obdobi a proudd v adventismu?®’ Znd
christologii, soteriologii, eschatologii (a dalsi teologickd témata) Edwarda Heppenstalla, Hanse
LaRondella, Woodrowa Whiddena, Normana Gulleyho (systematici), Jonathana Pauliena, Raoula
Dederena, George Knighta (a dalSich) — tedy reprezentativnich teologli ¢i odbornych popularizatort

xn

soucasného "stfedového" (i "mainstream") adventismu, jemuz byva "konzervativné" vytykano, Ze se

od dob Questions on Doctrine vydal "evangelikalnéjSim" smérem? Setkal se alespon s jedinym
ucelenym soucasnym systematickym zpracovdnim adventistické teologie? Zna miru existujici kritické

reflexe v adventismu? Ktery proud i kterd perioda adventismu jsou v prdci vlastné kritizovdany?

Skutecné vyucovand teologie v cirkvi. Adventistické dogmatice vyucuji Sestnact let, a to s dlrazem na
evangelijni christologii a soteriologii. V Zadném ptipadé nelze tvrdit, Ze "stfedovy" proud adventismu
(tedy teologie, vyucovana nasimi Skolami) nese "jiné evangelium". Jedna se o (pavlovské, reformacni,
protestantské, evangelikdlni...) ospravedinéni z viry. Jinak bychom ohledné ulohy ospravedInéni z viry
sotva nalezli napf. konsensus s luterdany (kde se jednd o stéZejni téma viry!) béhem oficidlnich

b4 Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 118 - zde oviem o adventismu jako celku.

& Mach, Roman: "Adventismus sedmého dne: Linie identity, linie napéti", Koinonia 4 (2013), str. 44-50.

&6 Franc, Historie a teologie adventismu, verze z r. 2012, str. 118.

¥V nagem prostfedi zmapovano predevsim knihami a ¢lanky prof. George R. Knighta (Hleddni identity; Adventismus v
proméndch casu). Viz téZ G. R. Knight ("Adventist Theology 1884-1994" (Aug 1994); J. D. Newman ("How Much Diversity

Can We Stand?", April 1994) a dalsi autofi v magazinu Ministry (archiv ¢lankl je dostupny online na
www.ministrymagazine.org, rubrika "archives", kde je i pfehledny vyhledavac).
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rozhovort v letech 1994-8.°® Teprve v kontextu tohoto pojeti ospravedinéni se pak nachazeji
adventistickd specifika - tedy predevsim wesleyansky (a tudiz stale jesté evangelikalni) dlraz na
ndsledné posvéceni ¢i arminiansko-wesleyanska svoboda rozhodnuti na zékladé milosti.”
Heterodoxie, hereze, kult? Néktera dalsSi vyuCovana dogmaticka témata adventismu (stale v prostoru
"stfedového" adventismu) jisté mohou byt a jsou v SirS§im krfestanském pohledu vnimana jako
heterodoxni (mimo vét$inovy konsensus viry; to oviem neni novy objev),”” sotva viak - v
ekumenickém smyslu - jako heretickd. Ta z nich déla Franc systematickym posouvanim vyznam{, ¢imz
postupné vzbuzuje v praci neopravnény dojem, Ze takto muze dospét az k hodnoceni typu "kult".
Nutno ovSem pftiznat, Ze postoje nikoli stfedové, smérujici k fundamentalismu a radikalismu, kterym
Zel byva v soucasnosti v nasem prostredi propljc¢ovana oficidlni podpora nebo alespon "stfecha", do
prostoru hereze opakované presahuji (tyto vnitfni rozdily vSak Franc nereflektuje).

"Evangelikdlni" vychodisko? Kritizuje-li Franc z "evangelikdlnich pozic", reflektuje vibec zasadni
pluralitu dne$niho evangelikdlniho prostfedi a jeho rozmanitych teologii?’* Jestlize napt. Barth byva v
(post-fundamentalistickém) evangelikalnim prostfedi dosud vniman odmitavé ¢i s obavami, zatimco
néktefi teologové se k nému naopak hlasi (jako Ramm ¢i Bloesch, ktery u Bartha studoval),”* nejedna
se o pluralitu nevyznamnou. Hovorit Ize spiSe o (nejen post-fundamentalistickych, ale dnes uz
zaroven post-konzervativnich) evangelikalnich teologiich, neili o jediné teologii, a existujici pnuti v
tomté? prostfedi jsou zna¢nd.”? Kdy? adventisticky systematik Norman Gulley publikoval sva
systematickd Prolegomena (2003), prejnou predmluvu k tomuto mohutnému dvodnimu svazku
napsal znamy ‘"stfedovy" (aviak tradiéni) evangelikdlni systematik Millard J. Erickson.”
"Evangelikalismus" tedy adventistickou teologii zjevné nevnima jednobarevné. Ze které konkrétni
'evangelikdlni' pozice tedy svou kritiku sméfuje Franc?

Snese tedy Francovo vybérové, uzké a chvatné pojednani adventismu ve vysledku alespon zakladni
metodologické srovndni s predchozim zkoumanim Barnhouse a (zejména) Martina, ktefi - s vySe
zminénou vyhradou vici heterodoxiim - nakonec oddélili adventisty sedmého dne od heretikd a
uznali je jako "vykoupené bratry a sestry a soudasti Téla Kristova"?”> Domnivam se, 7e souhrnna
odpovéd zni: nikoli, ani zdaleka.

%8 Viz sbornik Lutherans & Adventists in Conversation: Reports and Papers Presented 1994-1998. General Conference of
Seventh-Day Adventists, Silver Spring, Maryland (USA), 2000; zde viz "Report", str. 8-10.

% Nikoli ovéem ve Francové pojeti (Franc, Historie..., str. 48). Viz napt. Whidden, Woodrow W.: "Adventist Theology: The
Wesleyan Connection" (dostupné na https://www.adventistbiblicalresearch.org/materials/adventist-heritage/adventist-
theology-wesleyan-connection).

7 Tak i Walter Martin: The Kingdom of the Cults: The Definitive Work on the Subject, Bethany House Publisher, revised and
updated edition, 2003, str. 535 (viz téZ pfiloha niZe). Vice o zachazeni s timto terminem viz Fritz Guy, Thinking
Theologically, str. 23-26.

" pro prehled viz napf. Macek, Petr: Novéjsi angloamericka teologie: Prehled zdkladnich smért s ukdzkami, Kalich, 2008,
str. 62-66.

72 Macek, Novéjsi angloamerickd teologie, Kalich, 2008, str. 66.
3 Viz napt. Olson, Roger E.: Evangelikdlové: Pribéh evangelikdini teologie, Navrat doma 2007, str. 113-133.

I Gulley, Norman: Systematic theology : Prolegomena. Berrien Springs (Ml): Andrews University Press, 2003. Foreword by
Millard J. Erickson (str. xviii-xx): "The excellence of what we find here creates a strong expectation of the benefit this
series will be to the entire church of Jesus Christ." Tamtéz, str. xx.

Je Usmévné, Ze Franc pravé Ericksona cituje (jako "jednoho z nejuzndvanéjsich") jedinkrat a zbéiné, a to pod jménem "J.
E. Millard" - viz Franc, pozn. 189 na str. 55 a bibliografie.
S Eternity, zafi 1956; citovano in Knight, George R., Hleddni identity, str. 122.
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Shrnuti vyhrad

Vychodisko a smér prdce. Hlavni pfi¢inou niZze konstatovanych problémU je podle mého nazoru
vychodisko prdce: nenachazim snahu o nestrannost. Autorova silnd "vychozi nesympatie" vidi
adventismu je v praci patrna od pocatku — a to mlzZe sotva umoznit vysledné kritice hloubku, ackoli
slabé a kritizovatelné prvky mohou byt a jsou v néjaké mife presto postiZzeny. Prdce v disledku toho
nepostupuje od otdzek k odpovédim (coz byva podstatou odborné studie). Klicovym se v tomto
ohledu zda byt vyjadfeni v zavéru: "Pokud by se adventisté v roce 1988 neuchazeli o ¢leny sboru,
kterého jsem byl v té dobé starsim, zfejmé bych necitil potfebu se adventismem zabyvat ani prfed nim
varovat" (str. 119).

Nedostatecnost a podivnosti metodologie. Vychozi "vyizolovani" posuzovanych zdroji a témat
cestou selektivity zdroj a absence prakticky vSech dalSich relevantnich hlast v této diskuzi pokracuje
nekvalifikovanou praci s témito zdroji a neprfimérenou "chvatnosti" zpracovani (prdce ma naprosto
nedostatecny rozsah pro danou Siti); mechanicky "ptfimé" cteni ("bojovani s kazdou vétou")
doprovazeji opakované podivnosti posouvani vyznamu; to vse ramuje dalsi Uroven "vyizolovani", tj.
nezohlednéni déjinnych kontextli, period teologického rozvoje, vnitfni plurality adventismu ani
evangelikalismu ("vakuum"). Metodologie prdce neni odbornd.

Otdzky primérenosti a odborné znalosti tématu. Pokud bych mél celit ndmitce pfilis vysokych naroki
na magisterskou praci, odpovidam, Ze ambici tohoto typu a rozsahu prace od pocatku nemélo byt

celkové "teologické posouzeni" jiné denominace ("historie adventismu" se v praci vyskytuje

mikroskopicky - na cca 15 stranach - a neodborné). Vysledek lze pfirovnat ke snaze "teologicky
zhodnotit" napf. luterdny na zadkladé "dobre vybranych" razantnich textd Martina Luthera s
prihlédnutim k nékolika dalSim zdrojlim z rlznych dob. To ale seriézné nelze - nic podobného se

neobejde bez systematické teologie a odborného zpracovdni déjin dogmatu.

vvvvvv

adventistl zatim cetl (a to zejména u Ellen White)" - autor adventistickou teologii dostatecné
odborné nezna. Jsme-li ovsem jako adventisté vnimani jako tak snadny cil "na odstrel", je to velmi
mrzuté.

Jazyk pamfletu. Vedle "jiného evangelia" a "az pfrilis hereze" jsou i dal$i autorovy zavéry (str. 116-119)
vskutku arogantni. Napt. jiz zminéna formulace "Vrazdy, valka a genocida, podnécovana satanem, to
vSe je tu jen proto, aby Bih mohl prokazat svou bezihonnost" (str. 117): Pro¢ tento jazyk? S
problémem teodiceje prece tak ¢i onak nedostatecné zapasime vsichni.

Tvrzeni "Jisté schopni a vzdélani adventisti¢ti teologové z prestizni Andrews University’® tkaji z latky
proroctvi Ellen Whiteové ekumenicky prijatelnéjsi hav" (str. 118) je bizarni - adventisticti teologové v
tomto pohledu nejsou vlbec témi, kdo reprezentuji ¢i rozvijeji "adventismus", jak jej zvenci
"odhaluje" Franc. Nasleduji rady o vhodném sméfovani cirkve, pronasené s neuvéfitelnym
'nadhledem’. To vSe pak vrcholi Francovymi dramatickymi zavérecnymi spekulacemi o tom, co by se
adventismu 'mohlo pfihodit' ("takova cesta byva dlazdéna 'mrtvymi', zhroucenymi a doslova
zdevastovanymi Zivoty..."). Co ma tohle znamenat? Néco takového lze sotva Cist jinak neZ jako
familarni spekulativni vulgarizaci, ktera do odborné prace nepatfi.

76 I . Y _ Wy e . .
Autor zjevné nezna soucasnou profilaci (sméfovani, dlirazy) Andrews University.
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Franc sdm v zavéru podotyka: "Jisté adventisté nepredpokladaji, ze toto ueni pfijmeme nebo
odmitneme, aniz bychom ho (sic) co nejlépe prostudovali" (str. 116). Naprosto souhlasim - to bych
vskutku ocekaval. Namisto toho nachazim v pribéhu i v zavéru prace prevyprdvéni adventistickych
teologickych vyrok(i (které doby, typu?) do mechanického, bezkontextového, nadmérné
zjednodusujiciho, neformdlniho a ironického jazyka, ktery by v ocich neinformovaného cCtendre
nemohl lichotit Zddnému krfestanskému tématu. To je ovsem jazyk vulgarizace. Jednd se o pamflet,

posouvany na povrchu k formdlni odbornosti. Opravdu odbornou a hutnou externi kritiku témat nasi
teologie, kterd by nds mohla posunout, je proto tfeba hledat jinde.

vvvvv

vysledny obsah se skute¢nou mapou soucasného adventismu, ale ani dialogu "evangelikalismus-
adventismus", pfilis "nekonverzuje". Obhajeni tohoto izolovaného a reaktivniho osobné-polemického
zpUsobu zpracovani jako prace diplomové a nasledné publikovani proto budi zasadni otazky.

Osobni reflexe. Francovu praci jsem zacinal Cist jako odbornou analyzu; v pribéhu tohoto procesu
jsem vsak postupné shledal, Ze vedle elementl odbornosti ¢i pod jejich formalnim povrchem se v
pfistupu autora skryvaji vySe zminéné jevy, které si bez urazky dovolim souhrnné nazvat
"metodologickymi drzostmi" (ve smyslu odbornosti ani mezidenominacnich vztah( tohle Zel opravdu
neni Uplné... slusné). Tyto jevy souviseji s naprostou absenci skutecného kritického dialogu s
adventismem jak u autora, tak (logicky) v prostredi, ve kterém prace v jednotlivych verzich vznikala.
Prace sice prosla casové del$im, avsak kontraverznim rozvojem: jeji plvodni Ucel, tj. neodborny
"manual pro kazatele AC", zlstal velmi patrny. Podle mé zkusenosti navic nelze zasadni problémy v
koncepci (metodé) zachranit cestou pouhého rozsifovani.

Musim konstatovat, Zze obdobné "externi" polemické téma, které vidy vyzaduje hluboky odborny
ponor do teorie ¢i praxe jiného denominacniho prostredi, bychom na nasem Teologickém seminati v
Sazavé neprijali k zpracovani. Podobna latka vyzaduje Skolské prostfedi, které ma v dané oblasti
dostatecné odborné-kritické zazemi (nejlépe tedy interni) ¢i alespori moznost odborného dialogu. S
politovanim, ale i s plnou odpovédnosti musim také dodat, Ze bychom z metodologickych ddvodu
nepfijali ani vysledné zpracovani jakéhokoli odborného tématu v této podobé. Ze Skolského (ale
potazmo také ekumenického) hlediska takto 'zpracovana' diplomova prace predstavuje faux pas,
kterému by slusela omluva.

Nékolik kontextovych postfehli zavérem. Zijeme v zajimavé dobé, ke které patii velmi kritické
diskutovani veskerych témat - v tomto ohledu dnes neexistuji Zddna tabu. To za prvé. Donedavna
jsme byvali zvykli vyjadfovat se kriticky prakticky ke komukoli vné cirkve velmi "svobodné" a ¢asto s
neuvéfitelnou razanci, avSak zdaleka ne vidy odborné ¢i alesponi dokladované; charismaticka a
letni¢ni spolecenstvi (Franc: Apostolska cirkev) v tom pro nas nebyla vyjimkou, naopak. To za druhé.
Diskutovéan a "propiran" je v nasi postmoderni dobé na rGznych drovnich komunikace kazdy, coz neni
dlvodem k panice - to za tfeti. Domnivat se, Ze my na rozdil od vSech ostatnich mame v teorii i praxi
pouze klady a nejsme tedy kritizovatelni by bylo krajné naivni — to za Ctvrté. | kritika zvenci — nebo
mozna pravé kritika zvenci — ndm tedy muZe prinaset legitimni podnéty ke kritické sebereflexi.
Myslim, Ze v kazdém podobném dialogu je nejdllezitéjsi zachovat klid a vécnost. Osobné jsem
ochoten se nad problémy adventistické teologie vazné zamyslet, at dotyény podnét pfijde odkudkoli,
a nepovazuji to za ohrozujici nebo dramatické. Pokud vic¢i ndam kdokoli hovofi kritickym jazykem,
ktery lze vécné akceptovat (tzn. neni neslusny), je to normalni.
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Obavam se ale, 7e rychlé a pamfletovité-razantni odezvy (Kabrt”’) nam $kodi. Pokud chceme
odpovédét, pak co nejcestnéji, odpovédné, pfinejmensim na téze Urovni odbornosti a vécnosti, ato s
klidem, respektem k odliSnému nazoru a pravu na néj, a véfim, Ze i s ochotou ke kritické sebereflexi a
nahledu na nase vlastni problémy a slabé stranky.

Opacny postup v kterémkoli bodé by bezdééné potvrzoval to, co nam byva kritiky opakované
vytykano: tedy sektafsky vyluéné sklony a nedostatek kfestanské a spolu-kfestanské odpovédnosti
nebo dokonce nedostatek kfestanstvi (a evangelia) jako takového. Kéz se v dobach budoucich
nevyrovnavame s jinymi typy uceni zplisobem, jakym se zde Dr. Ales Franc vyrovnal s u¢enim nasim.

Roman Mach, Ph.D., ¢ervenec 2016

77 Viz "Reakce Tomaie Kabrta na praci Historie a teologie adventismu", kterou Franc uvefejnil na svych strankach

(http://www.apologet.cz/?qg=articles/id/456-reakce-tomase-kabrta-na-praci-historie-a-teologie-adventismu) a ktera mifi
vyhrocené a ironicky ad hominem, tzn. na ¢lovéka, podstatné vice neZli vécné na obsah. T. Kabrt je zde navic uveden jako
vedouci oddéleni komunikace Cirkve adventistt sedmého dne.
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Priloha: Vybrané publikace z oblasti ndhledi na adventismus (pfevazné citovany vyse)

Filipi, Pavel: Krestanstvo: Historie, statistika, charakteristika kiestanskych cirkvi, Centrum pro
studium demokracie a kultury (CDK), 1998, str. 171-4 ("Zakladni véroucnou pozici spociva
adventismus na pUdé protestantismu..." (str. 173).

Martin, Walter (autor) a Ravi Zacharias (editor): The Kingdom of the Cults: The Definitive Work on
the Subject. Bethany House Publisher; 1965, 1985, 1997, zde citovano z revidované a aktualizované
verze z r.2003.

Religionista Dr. Walter Martin zemrel v roce 1989. Tato kniha o mimokfestanskych kultech byla v
tomto vydani znovu aktualizovdna za pomoci editord véetné Martinovy dcery. Jedna z priloh se
vénuje adventismu. Je pomérné rozsahla a pravé tam se Dr. Martin snazil od pocatku aktudlné
odpovidat na kritiku svych evangelikalnich oponentl v diskuzi o adventismu, jejichz informativni
prehled byl zminén v recenzi vySe (zde Hoekema, Lindsell, van Baalen a dalsi).

Appendix B: "Zahada adventismu sedmého dne" (str. 535-628). V této priloze Martin vysvétluje, Ze
adventismus si v uplynulém stoleti nesl nalepku ne-kfestanského kultu. V autorové pohledu je vak
adventismus (v dobé psani) v fadé bod( odlisny od adventismu roku 1844. Jeho zavér zde tedy zni:

"Jsem presvédcen, Ze Clovék nemiZe byt na jedné strané skutecnym Svédkem Jehovovym,
Mormonem ¢i Kfestanskym védcem (ve smyslu cirkve "Christian Science" Mary Baker-Eddyové,
pozn. prekl.) a zaroveri kfestanem v biblickém slova smyslu. Je vSak naprosto moziné byt
adventistou sedmého dne a zdroven pravym nasledovnikem JeziSe navzdory nékolika
heterodoxnim konceptlim, které zde budou diskutovany." (str. 535).

Nespor a Vojtisek: Encyklopedie mensich kiestanskych cirkvi v Ceské republice, Karolinum, kvéten
2016, od str. 155. Cirkve jsou zde predstaveny predevsim z hlediska sociologického a
religionistického. Text o CASD je velmi informovany a hutné souhrnné popisny. "Religionistickd
charakteristika pak - na rozdil od France - stru¢né reflektuje jak existujici pluralitu postoju ke
konkrétnim tématim v cirkvi, tak i nékteré prvky jejich posunli a rozvoje. Byla to patrné
encyklopedickd stru¢nost zpracovani, co misty vedlo k ponékud "holému" poddani véroucnych a
dalsich moment( (ve smyslu kontextud). Pozorny ¢tenar rozpozna v tomto vécné-souhrnném podani
prvky k zamysleni a kritické reflexi.

VojtiSek, Zdenék: Sekty a nova naboZenska hnuti (studijni text k doty¢nému predmétu, nedatovano,
online). Doc. PhDr. Zdenék Voijtisek, Th.D., je u nas jiz zndmym religionistou s vyraznymi postoji vici
kultdm. Jeho hodnoceni adventismu sice neni teologicky neutralni (jak by se u religionisty dalo
ocekavat), avsak neni zdaleka tak radikalni, jako Francovo:

"Také adventisté (z lat. adventus = prichod) nékdy vzbuzuji obavy ze sektarstvi. Rozpaky plsobi
jednak role, kterou adventisté prisuzuji své zakladatelce a prorokyni ELLEN WHITEOVE, jednak
nekritické Ipéni na véroucnych zvlastnostech (uceni o soboté, jidelnich predpisech apod.).
Adventistické hnuti se zformovalo ve Spojenych statech v poloviné 19. st. na zadkladé vypjatého
ocCekavani brzkého druhého Kristova pfichodu. U nas toto hnuti utvofilo Cirkev adventist(
sedmého dne. Tato cirkev je pozorovatelem Ekumenické rady cirkvi a zafazuje se do rodiny
krestanskych cirkvi daleko vice, nez byva u adventistickych skupin napf. ve Spojenych statech
béiné" (str. 46).

Sbornik Lutherans & Adventists in Conversation: Reports and Papers Presented 1994-1998. General
Conference of Seventh-Day Adventists, Silver Spring, Maryland (USA), 2000.
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